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¢ limits la justicia? Es de-
finible el territorimésen-
lla del qual ja no es pot
parlar de justicia? Donar
- acadascualloelque ésseu
seriael canondelresultat del’acci6 de
la justicia, perd com s’hi arriba? El
ciutada pot sentir-se exclos de la jus-
ticiasiliésllunyana, siel mén judicial
no se li fa proper o si qui jutja no pre-
senta les condicions essencials de tot
el que ha de resoldre un conflicte en-
tre terceres parts, sigui jutge o sigui
arbitre, que no sén altres que la inde-
pendéncia i la imparcialitat. Final-
ment tampoc no pot sostenir-se que
s’ha realitzat un acte de justicia si no
s’imparteix mitjancant un procedi-
ment just que éseldegut. De tantaim-
portancia és el requisit de la indepen-
dencia i imparcialitat que el Conveni
de Roma per a la proteccié dels drets
humans el va elevar ja a aquesta cate-
goria el 1950, perfectament aplicable
atot tipus dejutges, des del més humil
al constitucional, i també als arbitres
privats pels béns publics protegits: la
dignitat de la persona i la pau social.

Es tan clau el requisit

de laindependeénciai
imparcialitat que el
Convenide Romaper a
la proteccio dels drets
humans elvaelevar jaa
aquesta categoria el 1950

El jutge i I'arbitre han de ser inde-
pendents i imparcials subjectiva-
ment, objectivament i a ulls de les
parts que tenen dret a sentir satisfet
un dret tan essencial. Es un régim
també d’aparences. Es protegeix del
riscque esdoniunadesviaciédelque-
fer delajusticia. L’essencial és que qui
jutginotinguiel criteri format perque
atemptariaa laigualtat deles partsial
dret de ser escoltades, que es conver-
tiria en un simple tramit formal des-
proveitd’eficacia, perquéen talhipo-
tesi, digués el que digués cada part, els
seus al-legats toparien amb el preju-
dici, el biaix intel-lectual o la convic-
cio ferria que OrtegaiGasset vainter-
pretar com una “presé del pensa-
ment”.

Quijutjahadeserunfullenblancen
elqual només poden escriure les parts
contendents. Un “ja sabia jo que no
em contestaria” dit per la presidenta
d’una audiencia a un processat li va
costar I’anul-lacié de la senténcia per
part del Tribunal Suprem perque allo
evidenciava la falta aproximacié pul-
cra d’aquesta jutjadora davant 1’'acu-
sat. L’afirmacié que “els portuguesos
s6n uns mentiders” li va costar a un
arbitrel’anul-lacié del seulaudeenun
procediment internacional que in-
cloia els esmentats ciutadans.

Els que ja tenen opini6 d’una mate-
ria que se sotmetra a judici o sobre els
contendents, queden exclosos de la
sevacondicié dejuratsals Estats Units
simplement perque les al-legacions
de la part que es veu afectada per la
noticia previa o el prejudici sortiran
amb desavantatge trencant de forma
irreparable I'equilibri que es repre-
senta amb les balances de la justicia.

Tot i que en arbitratge el control de
la independencia i imparcialitat de
’arbitre és molt més ampli que el del
jutge de les jurisdiccions estatals,
aquests han de ser molt més escrupo-
losos per ser beneficiaris de la pre-

o

sumpci6é d’imparcialitat perqué tot i
que se suposi valentia al soldat, ha de
demostrar-seenelcampdebatalla. E1
ciutadaté dretarealitatsinoasuposi-
cions.

Les recusacions per manca d’inde-
pendeéncia o d’imparcialitat, en lloc
de percebre’s com un exercici col-
lectiu per construir col-lectivament
un tribunal digne i eficient, no és es-
trany que es vegi entre nosaltres com
una ofensa personal que provoca re-
accions d’orgull ferit o corporatives. |
Es un error. En l'arbitratge ’arbitre
que accepta una recusacié no implica
que reconegui la causa, simplement
ajuda a construir la confianca en qui
ha de decidir i per tant I’abstenci6 es
configura com una ajuda i no un
oprobi.

L’etica primer i les lleis després,
exigeixen que I’arbitre realitziunain-
trospecci6 previa a acceptar el carrec
al voltant de la seva condici6 de ver-
taderament independent i imparcial
en relaci6 al cas que enjudiciara i en
relacié amb les parts.

Aquellsqueacudeixenal’arbitreoal
jutge han d’estar convencguts que te-
nen davant seu un jutjador davant el
qual no parteixen amb desavantatge
perqueé de qui s’han de defensar és de
altra part, node quiels jutja. Unaal-
tra cosa seria una mera aparenca de
justicia que no mereixeria portar un
nom tan elevat.

Aquells que acudeixen a
Uarbitre o al jutge han
d’estar convencuts que
tenen davant seuun
jutjador davant el qual no
parteixen amb
desavantatge




